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Pan
Andrzej Halicki
Minister Administracji i Cyfryzacji

do wiadomosci

Mariusz Lewandowski

Wydziat Legislacyjny

Departament Prawny

Ministerstwo Administracji i Cyfryzacji

Szanowny Panie Ministrze,

W odpowiedzi na zaproszenie Ministerstwa Administracji i Cyfryzacji przesylam w imieniu
Konferencji Dyrektoréow Bibliotek Akademickich Szkét Polskich, Poznanskiej Fundacji
Bibliotek Naukowych oraz Stowarzyszenia EBIB i Stowarzyszenia Bibliotekarzy Polskich
uwagi do nowego projektu zatozen projektu ustawy o ponownym wykorzystaniu informacji

sektora publicznego.

Uprzejmie prosimy o dolaczenie Konferencji Dyrektoréw Bibliotek Akademickich Szkét
Polskich oraz Poznanskiej Fundacji Bibliotek Naukowych do listy podmiotéw konsultowanych

w zakresie projektdw zwiagzanych z informacja i cyfryzacja.

Na wstepie chcielibySmy ponownie zwrdci¢ uwage na zbyt krdotki termin konsultacji. Nasze
organizacje nie s3 w stanie w tak szybkim tempie odnie$¢ sie catoSciowo i wyczerpujaco do zmian w
zatozeniach, tym bardziej Ze niektdre nowe propozycje zawarte w zatozeniach nie sg dla nas
czytelne i majg charakter ogélnikowy. Dlatego nasze uwagi majg charakter sygnalizacyjny.
Jednoczesnie podkre§lamy, ze jako podmioty objete bezposrednio nowa regulacja jesteSmy
zainteresowani uczestictwem w dalszym procesie konsultacyjnym, w szczegélno$ci po powstaniu

bardziej szczegbétowych propozycji.

1. Zakres przedmiotowy projektowanej ustawy

W przyktadowym katalogu informacji sektora publicznego (s. 6 zatlozen) w zakresie materiatow



bibliotecznych pisze sie o "reprodukcjach materiatéw bibliotecznych - w rozumieniu art. 5 ustawy o
bibliotekach" . Rozumiemy, Ze jest to pewnego rodzaju skrét myslowy. Ustawa o bibliotekach nie
postuguje sie terminem "reprodukcje materialéw bibliotecznych". Art. 5 ustawy o bibliotekach
definiuje pojecie materiaty biblioteczne, natomiast w bibliotekach wykonuje sie ich reprodukcje
czyli kopie (cyfrowe i analogowe). Wydaje sie nam, Ze w tym miejscu moze chodzi¢ o przesadzenie,
Ze ponownemu udostepnianiu podlegaja nie same posiadane przez biblioteki materiaty biblioteczne,
ale ich kopie. Nie jest dla nas jasne, czy oznacza to réwniez ze to biblioteka ma takie kopie
sporzadzic.

Jesli chodzi o kopie cyfrowe (digitalizaty), to ich udostepnienie bedzie mozliwe jedynie jesli beda
istnialty w chwili sktadania wniosku. Taki wniosek nasuwa sie nam z fragmentu zatozen, dotyczacego
formatow oraz testu regulacyjnego, w ktorym przesadza sie, ze biblioteki nie bedg miaty obowiazku
digitalizacji na zadanie. Uwazamy, Ze powinno to w sposob bardziej zdecydowany wynika¢ z samego

tekstu zalozen.

2. Wylaczenia i ograniczenia stosowania przepiséw ustawy

Zasadnicza zmiana w nowych zatozeniach dotyczy ograniczenia udostepnianych informacji do
zasobdw bedacych w domenie publicznej. W tym miejscu podtrzymujemy uwage zgtoszong podczas
pierwszych konsultacji, odnoszacg sie do koniecznosci zdefiniowania terminu "domena publiczna”.
Odnoszac sie bezposrednio do zaproponowanej zmiany, pragniemy zwrdci¢ uwage, ze biblioteki
nabywaja w spos6b pierwotny i pochodny prawa wtasnosci intelektualnej. Dla przyktadu w wielu
bibliotekach opisy bibliograficzne, czyli metadane, ktérych udostepnianie w celu ponownego
wykorzystania wynika wprost z dyrektywy, sa uznawane za utwory w rozumieniu prawa
autorskiego. Przy takim uksztattowaniu wylaczenia metadane nie beda podlegaly udostepnieniu w
celu ponownego wykorzystania.

Niezmiennie podkreslamy, ze procedura czyszczenia praw w celu ustalenia, czy dany utwor znajduje
sie w domenie publicznej, w potaczeniu z przymusem administracyjnym zwigzanym z procesem
odpowiedzi na wniosek, natozy na biblioteki koszty organizacyjne i finansowe. Nie jest wskazane,
aby koszty te zostaly przerzucone na instytucje kultury. Wydaje sie, Ze przygotowanie podrecznika, o
czym mowa w te$cie regulacyjnym, jest dobrym krokiem w zakresie edukacji instytucji kultury, ale
nie wystarczajagcym. Konieczne jest réwniez zapewnienie $rodkéw na szkolenia pracownikéw

odpowiedzialnych za realizacje celow ustawy.

W nowych zatozeniach wprowadzono tez ograniczenie wynikajace z ochrony prywatmos$ci osoby
fizycznej. Nie bardzo rozumiemy jak to ma dziata¢ w praktyce i jakie konkretnie dane znajdujace sie

w jakich materiatach nalezatoby anonimizowaé. Zagadnienie to wymaga pogtebienia.



3. Formaty

Podtrzymujemy nasze uwagi dotyczace formatéw danych, nie tylko w zakresie standardéow
digitalizacji, ale rowniez standardéw udostepniania oraz braku kompatybilnosci istniejacych bibliotek
cyfrowych z Krajowymi Rami Interoperacyjnosci. Jak pisaliSmy w naszym wcze$niejszym
stanowisku, jednym z elementéw implementacji dyrektywy powinno by¢ okreslenie jakie formaty
powinny by¢ stosowane do udostepniania on-line i jakie wymagania powinno speiniaé
oprogramowanie katalogowe bibliotek oraz oprogramowanie do budowy bibliotek cyfrowych, aby

minimalizowa¢ naktad pracy i kosztéw zwigzanych z realizacjg zatozen dyrektywy.

Sygnalizujemy réwniez, Ze nie wszystkie systemy teleinformatyczne bibliotek s3 dostosowane do
standardéw dostepnosci dla niepetnosprawnych. Natozenie takiego obowigzku, co wynika z nowego
tekstu zatozen, bedzie sie wigzato z dodatkowymi kosztami. Powinno to zosta¢ uwzglednione w

tescie regulacyjnym.

4. Procedury

Nowe zatoZenia wprowadzajg mozliwos$¢ uzyskania cyklicznego dostepu do informacji
sektora publicznego wraz z ich aktualizacjg na podstawie jednorazowo ztozonego wniosku
w danym roku kalendarzowym. Ponownie, ustosunkowanie sie do tego nowego obowigzku
dla naszych instytucji bedzie mozliwe dopiero po jego gtebszym wyjasnieniu zaréwno co do

cely, jak i sposobu realizacji.

Laczac wyrazy szacunku,
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Barbara Szczepanska

Stowarzyszenie Bibliotekarzy Polskich jest organizacjg pozytku publicznego, o blisko stuletniej tradycji, zrzeszajgca ponad 7,5 tys. oséb
zwigzanych z bibliotekarstwem i informacjg naukowg, ze wszystkich typow bibliotek: publicznych, akademickich, naukowych, specjalnych,
szkolnych i pedagogicznych. SBP jest cztonkiem IFLA (International Federation of Library Associations and Institutions) od 1927 r. SBP od 2010
roku prowadzi ogdlnopolski portal bibliotekarski www.sbp.pl.

Stowarzyszenie EBIB jest organizacjg pozarzagdowa, reprezentujgcg bibliotekarzy i pracownikéw informacji. Stowarzyszenie prowadzi najstarszy
w Polsce branzowy portal informacyjny EBIB www.ebib.info i od 1998 r. wydaje czasopismo online w modelu Open Access. Eksperci
stowarzyszenia w zakresie prawa autorskiego i otwartego dostepu do zasobdw kultury, wspétpracuja z miedzynarodowymi organizacjami SPARC
(Scholarly Publishing and Academic Resources Coalition) i EIFL (Electronic Information for Libraries).

Konferencja Dyrektoréw Bibliotek Akademickich Szkét Polskich zrzesza 87 bibliotek akademickich. Cztonkowie Konferencji nalezg do LIBER
(Association of European Research Libraries) i IATUL (International Association of Scientific and Technological University Libraries).

Poznanska Fundacja Bibliotek Naukowych utworzona zostata w 1996 r. z inicjatywy rektoréw parnstwowych poznanskich szkét wyzszych.
Reprezentuje 10 bibliotek z Poznania i okolic obstugujacych ok. 90 tys. czytelnikéw. Fundacja jest cztonkiem fundacji EIFL.


http://www.sbp.pl/
http://www.ebib.info/

